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Einleitung Ergebnisse

- Geothermieprojekte als Ausloser fur ge- Oberflachennahe . .
sellschaftlichen Widerstand im Raum [ Geothermie A] [ A Tiete Geothermie J
I I

des suddeutschen Molassebeckens
[Kunze 2017; Flechtner 2019]; (Abb. 1)
: iDie Schwerpunkte liegen auf der Geothermiei
als Technologie allgemein (n=26) und auf der

Ziel des Forschungsprojekts
- ldentifikation und Kategorisierung von

tiefen Geothermie (n=21). Oberflachennahe |
§ Geothermie (n=1) und niederenthalphie Geo-

Akzeptanzfaktoren (Abb. 2 und 3) die
bei  Geothermieprojekten fur die
Bevolkerung ausschlaggebend sind thermie (n=1) spielen eine untergeordnete
3000—] BaLe]l[=} =5

- Strategie  zur  Vorbeugung und
! Die Kombination aus Warme- und Stromgewinnung (n=16) und die
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Abbildung 1: Schematische Ubersicht umgesetzter und

unbegriindeter Vorbehalte gegenUber apgebrochener Geothermieprojekte in Siddeutschiand, | 4000 [EESECRIEIRIC RS (el Iy iV [ViyTe BN ( E P RS B L e R e el oty

- - Veroffentlichungen haufiger vertreten als die ausschliel3liche
GeOthermleprOJekten (Abb' 6) Warmegewinnung (n=2). Bei 19 Studien wurde die Art der
Meth Od | k Y Energiegewinnung nicht spezifiziert.
Abbildung 5: Darstellung verschiedener Technolgien der Geothermie (in Anlehnung an Jodocy et al. 2007 in Stober, Bucher 2020).
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Abbildung 2: Kategorisierung der Akzeptanzfaktoren in Anlehnung an Leiren et al. (2020). health and well-being 9
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Veroffentlichungen 0 5 10 15 20 25
n =49 Abbildung 6: Liste der identifizierten Akzeptanzfaktoren aus den betrachteten Veroffentlichungen und den funf Kategorien zugeteilt.
riterien. Diskussion
- Veroffentlichung zwischen 2011 und 2021
- Zentrales Thema der Publikation: Betrachtung von - Weltweite wissenschaftliche Veroffentlichungen zeigen die steigende Signifikanz
Geothermieprojekten und sozialer Akzeptanz hinsichtlich geothermie-relevanter Akzeptanzfaktoren (Abb. 4).

- Die Bewertung geothermie-relevanter Akzeptanzfaktoren (Abb. 5 und 6) muss
nachvollziehbar erfolgen und ist zudem abhangig von weiteren verschiedenen Faktoren
wie: verwendete Methodik, Stichprobengrofde, Anzahl der untersuchten Quellen,
GIObaIer KOnteXt Eingliederung in positive und negative Auswirkungen hinsichtlich der Akzeptanz von
Geothermieprojekten, kultureller Hintergrunde und weitere Aspekte.

Nachste Schritte

Abbildung 3: Methodik fur die Auswahl der Veroffentlichungen flr den Literature Review.
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